Uchwala Nr L/274/2018
Rady Gminy w Solcu nad Wisla
z 26 kwietnia 2018 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania Wéjta Gminy Solec nad Wista

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym
(Dz.U. z 2017 r., poz.1875 z pézn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 i art. 238 § 1 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2017 r. poz. 1257 z pdzn.
zm.), Rada Gminy w Solcu nad Wistg uchwala co nastgpuje:

§1.

Uznaje si¢ za niezasadng, skarge wniesiong przez (....) na dziatania Wojta Gminy Solec
nad Wista.

§ 2.

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy w Solcu nad Wistg do poinformowania
skarzacego 0 sposobie zatatwienia skargi.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Pismem z 10 lutego 2018 r. (wptyng¢to 12 lutego 2018 r.) skarzacy (...) ztozyt skarge, ktorg
skierowal do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego. Po zapoznaniu si¢ z trescig skargi
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze uznalo si¢ za niewlasciwe i przekazato przedmiotowa
skarge do rozpoznania Radzie Gminy w Solcu nad Wista pismem z 23 marca 2018 r.
(wptyneto 5 kwietnia 2018 r.). Kolejno w dniu 16 kwietnia 2018 r. na podstawie § 43 Statutu
Gminy Solec nad Wists, przedmiotowa skarga zostata skierowana do rozpatrzenia przez
Komisje Rolna, Handlu i Ustug Rady Gminy Solec nad Wistg.

Komisja po zapoznaniu si¢ szczegdétowo z materialem dowodowym przedstawila stan
faktyczny Radzie Gminy w Solcu nad Wista, ktora podjeta merytoryczne stanowisko
W sprawie.

Odnoszac si¢ do meritum skargi z 10 lutego 2018 r. skarzacy (...) podniost, ze Wojt Gminy
Solec nad Wistg uchyla si¢ od obowiagzku okreslonego w art. 52 ustawy o zmianie niektorych
ustaw okreslajacych kompetencje organéw administracji publicznej w zwiagzku z reformag
ustrojowg (Dz. U. nr 106 z 1998 r. poz. 668) oraz uchwaty nr XV/70/90 Wojewddzkiej Rady
Narodowej z 27 wrzesnia 1990 r. w sprawie zaliczenia drog wewnetrznych do kategorii drog
gminnych, co w ocenie skarzacego przyniosto skutek w postaci zawieszenia postgpowania
sagdowego prowadzonego przez Sad Rejonowy w Lipsku pod sygnaturg | Ns 224/17, ktérego
uczestnikiem jest skarzacy.

Zarzuty skarzacego nie sg zasadne i nie zastuguja na uwzglednienie.

Przede wszystkim nieruchomosé, ktorej skarga dotyczy, stanowigca dziatke o nr 1102 jest
jedynie w posiadaniu samoistnym Gminy Solec nad Wista i taki status prawny wynika
Z Wypisu i wyrysu z rejestru gruntow. Dodatkowo dziatka ta nigdy nie byta droga gminna,
jedynie na tej dziatce znajdowata si¢ droga wewnetrzna. Zgodnie zatem z art. 52 w/w na ktory
powotuje sie skarzacy ,,drogi nie zaliczone do Zadnej kategorii drog publicznych,
W szczegolnosci drogi w osiedlach mieszkaniowych, dojazdowe do gruntéw rolnych i lesnych,
dojazdowe do obiektow uzytkowanych przez podmioty prowadzgce dziatalnosé¢ gospodarczg,
place przed dworcami kolejowymi, autobusowymi i portami sqg drogami wewnetrznymi.” Tak
tez drga ta pozostata droga wewnegtrzng, a Gmina Solec nad Wislg nie mogla staé
si¢ faktycznym wtascicielem zajetej pod t¢ droge dziatki. Stad tez stanowisko skarzacego nie
jest zasadne. Dodatkowo zgodnie z art. 51 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych (Dz.U. z 2017 r. poz. 2222 z pdézn. zm.), grunty oddane i zajete pod drogi
publiczne, wybudowane z udzialem czynu spolecznego i istniejgce W tym dniu, stajg sie Z mocy
prawa wlasnoscig Panstwa.” Jak zostato to juz wskazane, droga znajdujaca si¢ na dziatce nr
1120 nie posiadata statusu drogi publicznej, a byta jedynie droga wewnetrzna.



Kolejno nalezy zauwazy¢, ze skarzacy jest strong postgpowania O rozgraniczenie jego
nieruchomosci wraz z dziatkg 1102. Wobec zadania przez skarzacego skierowania sprawy do
Sadu, Sad dostrzegt, ze w odniesieniu do dziatki nr 1102 uczestnikami postepowania hie sa
wlasdciciele dziatki, a jej samoistny posiadacz czyli Gmina Solec nad Wista. Zatem
postanowieniem z 5 wrzesnia 2017 r. Sad Rejonowy w Lipsku zawiesil postgpowanie
w sprawie do czasu ustalenia wiasciciela dziatki 1102. Niestety ale Gmina Solec nad Wistg
nie dysponuje zadng dokumentacjg, z ktorej wynikaloby prawo wiasnosci do przedmiotowej
dziatki, zatem wilasciciela dziatki wskaza¢ nie mogta. Prawa te takze nie wynikajg
z informacji zawartych w wypisie i wyrysie z rejestru gruntow, gdzie widnieje jedynie
samoistny posiadacz nieruchomosci, a wlasciciel nie zostat ujawniony. Skarzacy (...) odwotat
si¢ od przedmiotowego postanowienia Sadu do Sadu Okrggowego w Radomiu. Kolejno
postanowieniem z 22 grudnia 2017 r. Sad Okrggowy w Radomiu w sprawie o sygnaturze akt
IV Cz 760/17 uchylit postanowienie Sadu Rejonowego w Lipsku w przedmiocie zawieszenia
postepowania, wskazujac jedynie na to, ze owe zawieszenie byto na tym etapie postepowania
jeszcze przedwczesne, gdyz Sad Rejonowy w Lipsku powinien przed zawieszeniem podjac
proby ustalenia witasciciela dziatki nr 1102, a takze wyjasni¢ kwesti¢ wpisu w ewidencji
gruntow dla dziatki 1102 jako ,.droga”. Z podanych powodéw Sad Okrggowy uchylit
postanowienie Sadu Rejonowego w Lipsku, a w chwili obecnej przedmiotowe postgpowanie
si¢ toczy.

We wskazanym stanie faktycznym, ktory jest potwierdzony dokumentami w sprawie, zarzut
uchybienia obowigzkom przez Wojta Gminy Solec nad Wista nie jest zasadny.

Majac na uwadze powyzsze, skarge nalezato uzna¢ za bezzasadna.



